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Rektor

Riktlinjer och foreskrifter rérande plagiering och vilseledande
plagiering inom utbildning pa grundniva, avancerad niva och
forskarniva vid Lunds universitet

Overordnad reglering — hogskoleférordningen (1993:100)

1. Grundad misstanke om forsok till vilseledande vid prov eller nar en
studieprestation annars ska bedomas (inom utbildning pa savél grundniva,
avancerad niva som forskarniva) ar anmalningspliktig enligt hogskoleforordningen
(10 kap. 18 och 9 8). Anmélningsplikten géller alla anstéllda.

2. Det finns inget krav i hogskoleférordningen (10 kap. 1 §) pa att den som
vilseleder/fuskar maste gora det till forman for sig sjalv. Detta innebar att dven en
student som otillatet hjalper en annan student, t.ex. genom att lamna Gver sitt eget
arbete till den andre studenten, kan gora sig skyldig till “vilseledande vid prov eller
nér en studieprestation annars ska bedémas” och ddrmed bli foremal for disciplinér
atgard.

3. Eftersom det i hdgskoleforordningen (6 kap. 18 8) foreskrivs att betyg pa
genomgangen kurs ska bestammas av en av hogskolan sarskilt utsedd larare
(examinator), kan examinator bestdmma att underkanna en student som plagierat
oavsett om plagieringen varit avsiktlig eller orsakats av en bristande formaga till
sjalvstandigt arbete (se dven punkt 3 nedan).

Riktlinjer
Definitioner

Inom uthildning pa grundniva, avancerad niva och forskarniva vid Lunds
universitet definieras begreppen plagiering och vilseledande plagiering enligt
foljande.

Plagiering &r en brist pa sjalvstandighet vid formulering eller utformning av ett
redovisat arbete jamfort med vad som kravs i relation till utbildningens mal och
sammanhang.
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Vilseledande plagiering innebar en brist pa sjélvstandighet dar studenten dessutom
med avsikt ger sken av att andras arbete ar studentens eget arbete.

| skriftliga arbeten ar citatmarkeringar och kallh&nvisningar viktiga verktyg for att
visa pa sjalvstandighet och vilka kallor som anvénts.

Med student avses i dessa regler, liksom i htgskoleférordningen (se 1 kap. 4 8),
den som &r antagen till och bedriver hogskoleutbildning samt den som &r antagen
till och bedriver utbildning pa forskarniva.

Tillampningsregler

Beddmning av plagiering

1. Foljande b6r normalt innebéra grundad misstanke om vilseledande plagiering:

e Parafrasering utan nagon form av kallhanvisning

e Ordagrann avskrift som inte &r citatmarkerad (med eller utan
kallhdnvisning)

e Text, med eller utan kéllhanvisning, som ar alltfor lik originalet for att
kunna anses vara sjélvstandigt formulerad

2. Vid bedoémning av plagiering bor normalt hansyn tas till kursens niva,
examinationsuppgiftens plats i utbildningen och stéllda foérkunskapskrav (se
punkterna 4-6).

3. Vid anvéandning av Urkund eller andra hjalpmedel for automatiserad kontroll av
inldamningsuppgifter ska studenterna informeras om att hjélpmedlet anvands. Né&r
sadant hjalpmedel anvands ska i normalfallet samtliga studenters inlamningar
behandlas pa samma sétt.

Plagiering i forh&llande till utbildningens mél och sammanhang

4. Det ar kursens respektive utbildningens larandemal som avgor vilka
sjalvstandighetskrav som stalls pa de kunskaper och fardigheter studenten maste
demonstrera for att bli godkénd.

5. Alla utbildningar ska vara utformade sa att studenterna uppnar for examensnivan
relevant niva pa sitt skrivande och gors uppmarksamma pa fenomenen plagiering
och parafrasering.

6. Progressionen inom utbildningarna bor vara utformad sa att plagiering pa grund
av bristande fardighet i normalfallet kan ses som enbart ett pedagogiskt problem.

Principer for kéllhanvisningar

7. Kaéllhanvisning ska finnas sa fort en kélla anvants, oavsett om det ar ett citat eller
om kallmaterialet & omformulerat med egna ord.

8. Inlamnade skriftliga arbeten ska normalt inkludera k&llh&nvisningar i I0pande
text samt en komplett referenslista. Kallhanvisningar och referenslista ska stdmma



dverens pa sa satt att allt i referenslistan ska aterfinnas som kallhanvisningar och
vice versa.

9. I de fall dar kallhénvisning och referenshantering inte kravs ska studenterna
informeras sarskilt om att de normala kraven pa kallhanvisning och
referenshantering inte galler for uppgiften ifraga.

10. Ordagranna citat ska alltid citatmarkeras.

11. Harmning av 6vergripande struktur, sdsom indelning i Inledning, Metod,
Resultat, etc., rdknas inte som plagiering. Detaljerad kopiering av ndgon annans
struktur eller uppléagg utan tillborlig kallhanvisning kan rdknas som plagiering av
idé om kopieringen ar omfattande och/eller strukturen/upplagget bedéms vara
originell.

12. Eget arbete fran annat sammanhang, t.ex. uppsats i annan kurs eller
vetenskaplig publikation, ska behandlas som kélla. For plagiering av sadan kalla,
sa kallad sjalvplagiering, galler i grunden samma regler som vid annan plagiering,
aven om gransdragningsproblematiken ofta ar svarare for sjalvplagiering.

Foreskrifter

Med stod av 2 kap. 5 8 hogskolelagen (1992:1434) foreskriver Lunds universitet
foljande betraffande ansvarsfordelning.

Ansvarsfordelning

Varje anstélld

1. Varje anstélld vid universitetet har enligt hgskolefdrordningen (10 kap. 9 8)
anmalningsplikt vid grundad misstanke om vilseledande vid prov eller nar en
studieprestation annars ska bedémas.

Prefekt
2. Prefekten ansvarar for

o att samtliga utbildningsansvariga och larare vid institutionen kanner till
detta regeldokument,

e attinstitutionen har faststéallda rutiner for hur ett drende, som ror
vilseledande vid prov, eller ndr en studieprestation annars ska bedémas,
ska behandlas samt

e att alla anstallda vid institutionen kénner till dessa rutiner.

Utbildningsansvarig/kursansvarig, handledare och lérare

Utbildningsansvarig/kursansvarig, handledare och larare ansvarar var for sig for

e att undersoka vilka mojligheter till plagiering som finns inom kursen eller
utbildningen samt



e att kénna till detta regeldokument samt institutionens rutiner for hur ett
arende som ror vilseledande vid prov eller nér en studieprestation annars
ska beddémas, ska behandlas.

Larare och handledare ansvarar for att kursen/handledningen utformas sa

e att studenten har en reell mojlighet att ta ansvar for sitt eget larande och
sitta sig in i de krav som stélls da studieprestationer bedéms samt

e att studenten ges en reell mojlighet att trana de fardigheter som kravs for
att uppna det 6kade krav pa sjalvstandighet som kursen eller utbildningen
stéaller jamfort med studentens tidigare utbildningserfarenhet.

Utbildningsansvariga sdsom studierektorer och programledningar och
doktorandhandledare

3. Utbildningsansvariga samt doktorandhandledare ansvarar for att utbildningen
respektive handledningen &r utformad sa att progressionen vad galler skriftlig
kommunikation och annat sjélvstandigt arbete leder till att studenterna blir val
inforstadda med de krav som stélls pa dem enligt detta regeldokument. Utdelande
och/eller upplasning av skriftlig information kan normalt inte anses tillrackligt som
det enda séttet studenterna informeras under en langre utbildning.

Fakultetsstyrelser

4. Fakultetsstyrelserna har ett évergripande ansvar for att detta regeldokument foljs
inom utbildningen pa saval grundniva och avancerad niva som pa forskarniva samt
for att framja en samsyn inom fakulteten kring de fragor dokumentet behandlar och
om man sa finner lampligt for sin fakultet utforma eventuella tillagg till dessa
regler.

Ikrafttradande
Dessa regler tréder i kraft den 1 januari 2013.

Till detta regeldokument ska finnas en PM om plagiering och vilseledande
plagiering inom utbildning pa grundniva, avancerad niva och forskarniva.

Beslut i detta arende har fattats av undertecknad prorektor i narvaro av
forvaltningschefen Susanne Kristensson efter foredragning av juristen Johanna
Alhem. | den slutliga handlaggningen av arendet har dven universitetslektor
Mattias Alveteg, institutionen for kemiteknik, och universitetsadjunkten Jonas
Josefsson, filosofiska institutionen, varit med.

Eva Wiberg

Johanna Alhem
(Ledningsstdd)
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PM roérande plagiering och vilseledande plagiering inom
utbildning pa grundniva, avancerad niva och forskarniva vid
Lunds universitet

Enligt hogskoleférordningen (1993:100) (10 kap. 9 §) rader anmalningsplikt vid
grundad misstanke om vilseledande vid examination eller nar studieprestation annars
ska bedomas (10 kap. 1 §). Det finns manga satt att vilseleda pa, t.ex. fusklappar vid
skriftlig tentamen, anvandande av otillatna hjalpmedel vid hemtentamen,
spokskrivare, forfalskning och otillatet samarbete. For manga former av vilseledande
ar det uppenbart for studenter och doktorander vad man inte far gora och varfér man
inte far gora det.

Att Lunds universitet utfardar regler kring just plagiering och vilseledande
plagiering beror pa att plagiering kan innebara ett forsok till vilseledande samt att
det bland larare och studenter, handledare och doktorander har visat sig finnas olika
uppfattningar om var gransen gar dels for vad som ar att betrakta som plagiering och
dels for ndr plagiering innebér ett forsok till vilseledande. Reglerna ar till for att
underlétta skapandet av en samsyn hos larare, handledare, studenter och doktorander
om var dessa granser dras vid Lunds universitet.

Syftet med detta dokument d&r att ge en bakgrund till reglerna. Som argumentationen
i detta dokument visar &r plagiering bade ett juridiskt och ett pedagogiskt problem
dar gransdragningen daremellan kan vara svar. Huruvida en studentprestation som
av examinatorn beddms vara ett missténkt alternativt ett uppenbart fall av plagiering
ocksa dr ett misstankt forsok till vilseledande vid prov eller nar en studieprestation
annars ska bedomas (och darmed ar anmalningspliktigt) beror saval pa plagiatets
utformning som pa den pedagogiska situation i vilken plagieringen gjordes.
Eftersom de gransdragningar som behdver géras ar svara och situationsberoende,
krdvs god kommunikation mellan larare och studenter, handledare och doktorander.
Forhoppningen &r att resonemangen i detta dokument ska kunna anvandas som
idématerial till de varderingsovningar som larare behover halla med sina studenter,
och handledare med sina doktorander, for att kommunikationen ska fungera.

Problematiken belyses i detta dokument fran foljande utgangspunkter.
o Definitioner av plagiering och akademisk hederlighet

Larandemal och kvalitet

Kéllhanvisning och referenshantering

Oacceptabel parafrasering

Plagiering kontra vilseledande plagiering
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e Lampliga atgarder vid upptackt/misstankt plagiering
e Forebyggande atgarder och vikten av samsyn

Vissa av resonemangen i dokumentet ar tillampliga &ven for andra former av
vilseledande an vilseledande plagiering.

Definitioner av plagiering och akademisk hederlighet

Akademisk hederlighet ar svardefinierat och beskrivs kanske enklast genom att
beskriva vad det inte &r: Fabrikation, falsifiering och plagiering. National Academy
of Science (NAS) tog 1992 fram foljande definition (COSEPUP 1992) av akademisk
ohederlighet:

”Fabrication is making up data or results, falsification is changing data or
results, and plagiarism is using the ideas or words of another person without
giving appropriate credit.”

dvs.

Fabrikation ar att hitta pa data eller resultat, falsifiering att &ndra data eller
resultat och plagiering ar att anvanda nagon annan persons idéer eller ord
utan att ge denne tillborligt erkdnnande.”

For begreppet plagiering saknas en entydig och allméant vedertagen definition.
Carroll (2007) konstaterar att en ofta anvand definition vad géller studenters
plagierande ar

“Plagiarism is defined as submitting someone else’s work as your own.”
vilket kan dversattas med
Plagiering ar nar man lamnar in nagon annans arbete som sitt eget.”

Underforstatt ar har att det finns en dganderatt till texter, vilket i ett idéhistoriskt
perspektiv inte alltid varit sjalvklart (se t ex Pennycook 1996). Férenklat uttryckt har
vi historiskt gatt fran att se det som viktigt att skriva in sig i en tradition till att se det
som viktigt att kunna prestera nagot originellt, det egna bidraget.

Centralt i bada definitionerna ovan &r att plagiering innebar att inte tydligt visa vad
som ar det egna bidraget. Hur tydligt och pa vilket satt det ska framga vad som ar
det egna bidraget ar dock inte okomplicerat utan beror pa sammanhanget.
Overlamnandet av en produkt av sjalvstandigt skapande innebér ett kontrakt mellan
skaparen och den mottagande. Ett satt att sammanfatta hur begreppet plagiering
anvands inom olika sammanhang 4r att sdga att (Alveteg 2010, fritt Oversatt)

Plagiering &r brist pa sjalvstandighet i utformning eller formulering jamfort
med den sjalvstandighet som mottagaren forvantar sig av produktens
sammanhang och form.

For akademiskt skrivande innebdr detta t.ex. att fakta som inte ar allméankunskap ska
kallhanvisas eftersom mottagaren forvantar sig att fakta av sadan sort kallhanvisas.
For konstnéarligt skapande géller delvis andra férvantningar. Om t.ex. den kunnige



betraktaren kan antas kénna igen temat i en komposition kan detta vara
kallhanvisning nog. Det &r darfor centralt att studenten bereds tillfélle att lara sig
vilka forvantningar som stélls pa den som sétter sitt namn pa en artikel, en
byggnadsritning, en berakning, etc.

Larandemal och kvalitet

Enligt forandringarna i hogskoleférordningen som tradde i kraft i juli 2007 ska
kursmal skrivas som larandemal, dvs. beskrivningar av vad studenter som fatt
godkant pa kursen klarar av att gora. Larandemalen ska alltsa vara skrivna som
uppnaendemal snarare an stravansmal. Metoden att beskriva kursen med larandemal
ar tankt att underlatta studenters rérlighet genom att forenkla tillgodorédknande av
kurser m.m. Detta bygger pa tanken att larandemalen kan beskriva kursen pa ett
entydigt satt.

Varje larare som forsokt tolka en kursplan fran en annan institution eller ett annat
larosate inser dock att tolkningen &r problematisk. En kursplan ar skriven i ett
sammanhang och utan det sammanhanget kan det vara svart att uppfatta detaljerna
pa det satt som den kursansvarige avsett. For studenten tillkommer problemet att det
ofta ar svart att uppfatta nyanserna i ett larandemal innan man sjalv uppnatt
larandemalen.

Att hjélpa studenterna till insikt om vad larandemalen innebar och vad studenten
behover kunna prestera ingar darfor i lararens pedagogiska uppdrag. Vad galler
skriftliga arbeten finns det manga olika saker som, oavsett om de namns explicit i
larandemalen eller inte, bidrar till arbetets upplevda kvalitet, t.ex. foljande.

= Korrekthet Ar det som star i rapporten rétt?

= Relevans Ar det som star i rapporten relevant utifrén saval den givna
studentuppgiften som rapportens syftesparagraf? Ar rapportens bredd och
djup vél avvégd?

= Struktur Finns det en tydlig rod trad? Ar styckeindelningen gjord pé ett
satt som underlattar for lasaren?

= Sprékbehandling Ar texten grammatiskt korrekt? Ar sprékstilen anpassad
till malgruppen?

= Forankring Ar texten forankrad t.ex. i vetenskaplig litteratur? Ar
kallhanvisning genomford pa ett bra satt? Ar referenslistan komplett? Ar
kallorna vederhaftiga?

= Samarbetsformaga — Om flera forfattare bidragit, utgor texten en helhet
eller ar den ett lapptdcke av olika personers bidrag?

»  Sjalvstandighet Har forfattaren/forfattarna lyckats formulera med egna
ord? Ar helheten ett resultat av forfattarens/forfattarnas egna arbete? Har
forfattaren/forfattarna forhallit sig kritisk till sina kéllor?

Givetvis finns det fler nyanser av de kvalitetsaspekter som listas ovan och &ven helt
andra kvalitetsaspekter som kan vara viktiga. Det centrala &r att det finns manga
olika kvalitetsaspekter att ta hansyn till och att det ingar i lararens pedagogiska
ansvar att studenten ges mojlighet att trana sin forstaelse och formaga att beharska
dessa kvalitetsaspekter.

Att skriftligt och/eller muntligt kunna redogdra for nagot med en argumentation som
ar forankrad i det ahorarna faster vikt vid ar en formaga som ar anvandbar i manga



sammanhang, inte bara i akademin. De l&angre utbildningarna bor darfor erbjuda
studenterna méjlighet att trana sin kommunikativa formaga i flera olika
sammanhang sa att studentens tranas i att 6verfora sin kunskap och fardighet fran ett
sammanhang till ett annat.

Det aligger den kursansvarige att i sin myndighetsutévning forsakra sig om att
endast de studenter som lever upp till kursplanens kvalitetskrav sa som de
formuleras i larandemalen far godkant pa kursen. Eftersom plagiering ar ett satt for
studenten att undvika larande behdver den kursansvarige lararen for att kunna
kvalitetssakra examinationen

1. undersoka vilka mojligheter till plagiering som finns inom kursens ram,

2. se till att studenterna ar inforstadda med de krav som stalls. Eftersom
gransdragning for vad som &r plagiering inte &r trivial kan utdelande och/eller
upplésning av skriftlig information normalt inte anses tillrackligt, om det &r det
enda séttet studenterna informerats under sin utbildning. Har har darfor
utbildningsansvariga ett sarskilt ansvar for 6verblicken dver hur dessa fragor tas
upp under utbildningen och

3. utforma l&rsituationer dar studenten ges rimlig mojlighet att tréna de fardigheter
som krévs for att uppna de okade krav som stélls jamfort med studentens
tidigare utbildningserfarenhet.

4. om sa behdvs anvanda kompletterande examinationsformer, t.ex. att studenten
far ge en kort muntlig forklaring av nagot avsnitt nar en uppgift lamnas in, sa att
det blir lattare att bedéma huruvida den inlamnade uppgiften ar studentens eget
arbete.

Det bor observeras att kravet att anmadla grundad misstanke om vilseledande inte &r
begransat till den kursansvarige lararen utan galler samtliga anstéllda vid larosatet.
Grundad misstanke innebar att det ska finnas nagot slags objektivt stod for
misstanken.

En plagiering som inte upptéacks kan innebara att lararen uppfattar studentens arbete
som om det har hogre kvalitet &n det i sjalva verket har. En student som plagierar
istallet for att sjalvstandigt skapa nagot missar ett inlarningstillfalle. Att arbeta for
dkad medvetenhet om plagiering och akademisk hederlighet ar darfor en viktig del
av kvalitetssakringen av vara utbildningar.

Kallhéanvisning och referenshantering

Kéllhdnvisning och referenshantering ar centralt i den vetenskapliga traditionen
idag. Det finns flera olika skal till varfér man hanvisar till sina kallor, t.ex.:

= Araden som aras bor

* Visa att man beharskar omradet

=  Styrka de fakta man for fram

= Forsvara kritik genom att visa lasaren att andra kommit fram till liknande
resultat

= Ge lasaren en mojlighet att grava djupare

Vissa aspekter av kallhanvisning och referenshantering kan tyckas enkla atminstone
sa lange man haller sig till en standard. Vetenskapliga tidskrifter brukar t.ex.
tillhandahalla langa listor pa hur olika typer av referenser ska redovisas i



5
referenslistan och hur hénvisningarna ska se ut i l16pande text. Detta r ett hantverk
som atminstone den blivande forskaren behdver lara sig hantera.

En svarare aspekt av kallhanvisning ar hur man ser till att kallhanvisningar i I6pande
text underlattar, snarare an forsvarar for lasaren. Enligt min erfarenhet upplever
ovana studenter det ofta som svart att veta hur man ska tala om for lasaren hur
mycket av informationen som bygger pa respektive kalla, ett problem som inte
sallan forsvaras av att uppgiften som tilldelats den ovana studenten &r relativt ytlig
och inte kréaver nagon djupare analys. Omvant far den erfarna studenten oftare
djuplodande uppgifter som kraver en stor egen insats dar kallhénvisning darfor
kanske upplevs som enklare.

Lite forenklat kan man darfor havda att ju enklare skrivuppgift och ju tidigare i
utbildningen desto mer noggrann bor l&raren vara med uppgiftens utformning for att
larandet ska bli optimalt. Forutsatt att det finns en genomténkt progression i
utbildningen kan studenten successivt ges storre frihet och uppgifterna bli mer
verklighetstrogna.

En annan problematisk aspekt ar fragan om allmankunskap. Det som for forfattaren
och den ténkta l&sekretsen ar allménkunskap behdver inte styrkas med
kallhanvisningar. Detta betyder givetvis inte att man kan ”lana” formuleringar av
andra utan att kallhanvisa. Istallet ar tanken att kunskap som forfattaren beharskar
och som aven lasekretsen beharskar star det forfattaren fritt att formulera utan att
behova stodja sig pa referenser. Detta innebér att det finns en progression i de
fakta/forhallanden som studenten forvantas kéllhanvisa. En faktauppgift som sistadrs
studenten kan havda ar allmankunskap kan alltsa forstadrsstudenten behdva styrka
med en referens. Indirekt innebar detta ocksa att det bor finnas en progression i de
kéllor studenten kallhanvisar till. Kallor som &r acceptabla for en forstaarsstudent
behover darfor inte nodvandigtvis vara acceptabla for en sistadrsstudent.

En tredje problematisk aspekt &r att praxis varierar mellan olika genrer. En artikel i
en dagstidning eller i en populdrvetenskaplig tidskrift har ofta mycket summarisk
hé&nvisning till kallor. Vid radio- och TV-intervjuer ges ofta ingen majlighet alls att
kallhanvisa. A andra sidan &r det ofta underforstatt (och darfor ej sjalvplagiering) att
de vetenskapliga ron som fors fram i dessa medier antingen redan ar eller pa vég att
bli publicerade vetenskapligt, med tillborlig kallhanvisning och referenshantering.
Det ar darfor mojligt for den intresserade att ta reda pa kallorna genom att leta i
denna litteratur. Det férekommer &ven att larobdcker, foreldsningsanteckningar,
m.m. saknar normal k&llh&nvisning. Inom berakningsamnen kan t.ex. namngivandet
av en formel (sasom Pythagoras sats) vara en tillracklig kallhanvisning. Detta
innebdr att studenten utsatts for en variation i referenshantering som studenten kan
behova hjalp med att begripa bakgrunden till.

Oacceptabel parafrasering

En variant av plagiering ar nar texten innehaller avsnitt, utan citattecken, som ar
nastan ordagranna avskrifter av. Detta kallas oacceptabel parafrasering.

Nar en oerfaren student producerar en sadan text men anger kallor &r detta ofta
tecken pa en bristande fardighet i att formulera sjalvstandigt. Det kravs vanligen
aterkoppling fran lararen for att studenten ska kunna Gva upp sin formaga att
formulera sjalvstandigt.



En erfaren student, & andra sidan, ska under sin uthildning vid Lunds universitet ha
Ovat upp sin fardighet i att parafrasera och kallhanvisa. Darfor bor oacceptabel
parafrasering i ett examensarbete normalt betraktas som ett forsok till vilseledande
aven om kalla anges. Indirekt innebar detta att det stalls krav dels pa studenten att
successivt éva upp de fardigheter som krévs for att undvika att plagiering sker, dels
pa utbildningsansvariga att utforma utbildningen sa att progression inom
nddvéndiga fardigheter sakerstalls.

Plagiering kontra vilseledande plagiering

En plagierad rapport kan upplevas vara av god kvalitet pa sa satt att den uppfyller
néstan alla de kvalitetsaspekter som listas ovan. Om studenten inte har arbetat
sjalvstandigt ger dock denna upplevda kvalitet en felaktig bild av studentens
kunskap och fardighet. Detta ar bade ett juridiskt och ett pedagogiskt problem. Det
ar ett juridiskt problem, eftersom studenten med sin plagiering kan haft for avsikt att
vilseleda lararen i dennes beddmning. Det ar ett pedagogiskt problem, eftersom
plagiering i sig ofta innebér att studenten inte nar upp till de kvalitetsmal som stalls i
kursens/utbildningens larandemal. Oavsiktlig plagiering kan t.ex. bero pa brister i
sprakformaga och insikt i vad sjalvstandig formulering innebr.

Ju mer traning en student fatt i skriftlig kommunikation desto storre sjalvstandighet
bor man rimligen kunna kréva av studenten. Utbildningar vid Lunds universitet ska
dock vara designade sa att dven en otranad student normalt sett ska ha lart sig den
grundldggande principen att kéllor ska redovisas och att ordagranna citat
ovillkorligen ska citatmarkeras.

Detta innebar att kallhdnvisad, oacceptabel parafrasering i texter skrivna av
nyborjarstudenter i normalfallet ar att betrakta som ett pedagogiskt problem. Kurser
for nyborjarstudenter med inslag av skriftlig kommunikation bor darfor designas sa
att studenterna ges mojlighet att fa aterkoppling pa sitt skrivande, sarskilt vad géller
formagan att formulera sig sjalvstandigt.

Kallhanvisad, oacceptabel parafrasering i examensarbeten och liknande arbeten,
samt oacceptabel parafrasering utan kallhanvisning i alla studentarbeten ar daremot
i normalfallet att betrakta som en grundad misstanke om forsok till vilseledande och
ska darfor anmalas till rektor. Nagra entydiga regler for t.ex. hur manga ord i rad
som ska vara lika for att nagot ska vara oacceptabel parafrasering gar inte att
faststalla. Istdllet far man gora en beddmning utifran sammanhanget och
amnesomradets normala sprakanvandning.

Lampliga atgarder vid upptackt/misstankt plagiering

Det &r viktigt for Lunds universitets trovardighet att de atgarder som vidtas vid
upptackt/misstankt plagiering ar konsistenta, upplevs som rattvisa samt sker i
enlighet med géllande lagar och forordningar. Alla anstéllda ar skyldiga att till rektor
anmala varje grundad misstanke om forsok till vilseledande vid prov eller nar
studieprestation annars ska beddmas (se 10 kap. 9 8 HF). Nar det galler vad som
kravs for att en misstanke ska vara grundad har Hans-Heinrich Vogel (2002) uttalat
bl.a. foljande.
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”Misstanken maste ha en — dvs. nagon — objektiv grund och saledes grunda sig pa
mer an subjektiv intuition. Redan en misstanke med mycket svagt stod i fakta kan
darfor vara tillracklig for att anméalan skall géras. Overvaganden om styrkan av
eventuellt foreliggande bevis skall som regel inte behdva goras i detta skede av
forfarandet.”

Som beskrivits ovan kan plagiering innebdéra att lararen uppfattar att studentens
arbete har en hogre kvalitet 4n vad det egentligen har. Beroende pa den situation i
vilken plagiering upptacks, t.ex. hur allvarligt och omfattande det ar, nar i
utbildningen det sker och huruvida det finns en grundad misstanke om forsok till
vilseledande, &r olika atgarder och kombinationer av atgarder lampliga, t.ex.
féljande.

= Studenten informeras om varfor lararen anser att det finns brister i arbetets
kvalitet och far ett lagre betyg.

= Studenten informeras om varfor lararen anser att bristerna i arbetet ar sa
stora att studenten maste gora om arbetet.

= Studenten uppmanas anmala sig till kurs i akademiskt skrivande.

= Handelsen anmals till rektor och gar eventuellt vidare till
disciplinnamnden. Denna atgard kravs om det finns grundad misstanke om
forsok till vilseledande.

= Studenterna pa kursen informeras ytterligare om vilka krav som galler vid
examinationen.

= Kursen/kursmomentet designas om for att studenter vid kommande
kurstillfallen inte ska riskera att missforsta syftet med
kursen/kursmomentet.

= Utbildningen designas om.

= Lunds universitets riktlinjer och/eller lokala instruktioner &ndras.

For att kombinationen av atgarder ska vara adekvat och upplevas som rattvis kravs
en Oppenhet och utbyte av erfarenheter inom Lunds universitet. Detta &r sérskilt
viktigt for att kunna sékerstélla progression inom utbildningsprogram. Beviskraven
for att anmalningsplikt ska foreligga ar laga (Vogel 2002) och studentarbeten som
tydligt avviker fran rimliga krav pa sjalvstandighet ska alltid resultera i nagon form
av atgard.

Nér anstalld vid l&rosétet har grundad misstanke om forsok till vilseledande ar
grundregeln att den anstallde inte ska diskutera drendet med berord student. Vért att
notera ar dock att grundad misstanke om vilseledande kan uppkomma som ett
resultat av diskussion med student. Som exempel kan ndmnas ett kursupplagg dar
student vid inlamning av ett arbete ombeds diskutera nagon aspekt av arbetet med
lararen. En oférmaga att klara av en sadan uppgift kan innebara grundad misstanke
om forsok till vilseledande. Nar val grundad misstanke om vilseledande uppkommit
ska dock lararen inte vidare diskutera drendet med studenten utan skyndsamt anmala
arendet till rektor.

Forebyggande atgarder och vikten av samsyn

Det finns manga sétt att arbeta for 6kad akademisk integritet hos studenterna och
darmed minska forekomsten av plagiering (se t.ex. Carroll 2007) och 6ka
inlarningen. Man kan motivera studenterna till att vilja l&ra sig, designa lartillfallen
dar det antingen inte gar att plagiera eller dar den upplevda vinsten for studenten



minimeras, genomfora examinationsmoment som kompletterar varandra pa ett
sadant satt att en eventuell plagiering vid ett moment avsevart forsvarar for
studenten att klara ndsta moment, etc.

For att vart satt att arbeta ska upplevas trovardigt maste det dock dven finnas goda
mojligheter att upptacka plagiering. For att upptacka plagiering racker det inte med
en enda metod utan vi behdver manga olika metoder. Textjamforelseverktyg sa som
Urkund &r en metod som bor anvéandas for de typer av studentarbeten dar sddana
verktyg fungerar. FOr t.ex. kortare labbrapporter och berédkningsuppgifter behdvs
andra metoder. De fall av plagiering som upptacks maste leda till atgarder som
kanns réttvisa och rimliga och som ar i enlighet med gallande regler och
forordningar.

Enligt Jude Carroll (pers. comm) som har mangarig internationell erfarenhet av
arbete med akademisk hederlighet inom grundutbildning tar det minst 4-5 ar fran det
att ett larosate borjar arbeta systematiskt med dessa fragor tills arbetet fungerar
nagorlunda tillfredsstallande. Hon menar aven att en nédvandig forutsattning for att
arbetet ska fungera tillfredsstallande &r att systemet upplevs som konsistent och
réattvist av bade larare och studenter. Det vi har framfor oss ar alltsa ett langsiktigt
arbete. Varje steg pa vagen kan dock bidra till forbattringar i studenternas larande
om vi forsakrar oss om att vara atgarder upplevs som konsistenta och réttvisa av de
berdrda.

For att uppna samsyn inom Lunds universitet i dessa fragor kravs personer som
informerar och diskuterar med studenter och l&rare om denna policy och vad den
innebar (se figur 1). Forutom att arbeta med information till grupper av studenter
och l&rare bor dessa personer dven kunna fungera som ett stod vid anmélan till
rektor av vilseledande. Det ar rimligen en férdel om dessa personer
= har en formell position som ger inblick i undervisningens villkor, t.ex.
studierektor, programledare, eller liknande,
= har kontakt sinsemellan for att sdkerstélla en samsyn inom Lunds
universitet och
= har tid reserverad i anstallningen for detta arbete.

Om reglernas tillkomst

Detta dokument och Lunds universitets regler om plagiering och vilseledande
plagiering har paverkats och influerats av manga personer pa satt som &r svart att
reda ut och hanvisa till pa ett rattvisande satt. Den policy som togs fram av IMES
under ledning av Per Svenningsson strax efter millennieskiftet har varit en viktig
utgangspunkt, liksom Lars-Erik Nilsson och den tudelade policy for plagiering
respektive vilseledande plagiering som antogs av Hogskolan i Boras. Darutéver kan
t.ex. ndmnas

e de manga larare, doktorander och det otal studenter som aktivt deltagit i
diskussioner kring vad plagiering ér,

e de ldrare vid Lunds universitet som deltagit och utfort projektarbete i den
hogskolepedagogiska kursen ”Akademisk Hederlighet: Studenter bortom
plagiat”,

e Jonas Josefsson (Lunds universitet), Elin Bommenel (Lunds universitet),
Carl-Mikael Zetterling (KTH), Jude Carroll (Oxford Brookes), Johanna
Alhem (ledningsstdd, Lunds universitet), Per Warfvinge (Lunds universitet)



och manga andra som pa olika satt aktivt bidragit med kommentarer och
idéer under framtagandet av LTHSs policy,

e de manga larare och studenter vid LTH samt personal vid Lunds
Universitetshibliotek som bidrog till arbetet pd LTH-niva med att ta fram en
policy for den tekniska fakulteten och

e Jonas Josefsson och sarskilt Johanna Alhem som arbetat om policyn vid
LTH och dess ansvarsfordelning till riktlinjer for Lunds universitet samt
rektor Per Eriksson som stott detta arbete.

Denna PM &r en omarbetning av den PM som tidigare anvénts vid LTH.
Lund som ovan

Mattias Alveteg
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